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ACTA POLITOLOGICA

Némecky stranicky systém a volby do Bundestagu 2017

Lukd$ Novotny, Daniel Sdrovec?

Abstract:

This article aims to main shifts of German party system since 1990 with a specific emphasis
on Bundestag elections 2017. The main development and changes that can be explicitly tra-
ced in the survey period will be described here. An important question is how German party
system has modified not only during last years but primarily after recent elections. In the
first part are analysed main starting points related to bases of German party system, as well
as the Bundestag elections overview. The second part of analysis focuses on a party system
comparative indicators and its comparison. It primarily aspires to explain the main new
trends that determine the German party system. It is possible to find several crucial points
in the German party system development. Overall, the main finding is that German party
system detected new dispositions like (a) fragmentation, polarisation and segmentation, (b)
different hegemons role and (c) programmatic shifts after 2017 elections. The German par-
ty system at the federal level is accustomed to the fact that representatives of six political
parties met for the first time in the deputies’ seats. It is a big deal as well as the fact that the
third most powerful subject became the right-populist Alternative for Germany.

Key words: Bundestag, German general election 2017; German party system; Germany;
party politics; party system

Uvod

Po poslednich volbach do Spolkového snému proSel némecky stranicky systém pomeérné
zasadnimi zmé&nami. Ustfednimi silami sice stale jiz dlouhou dobu z(istavaji tradiéni velké
strany: kfestansti demokraté (CDU/CSU)? a socialni demokracie (SPD)? ale jejich pozice je
oproti predchozim letlim slabsi. V pripadé SPD nékteré hlasy oteviené hovori dokonce o
dlouhodobé krizi, jejimZ vyznamnym meznikem je historicky nejhorsi volebni vysledek. Stra-
né se nedafi rekrutovat charismatické a presvédcivé lidry, stejné tak jako do spole¢nosti
vhodné a srozumitelné komunikovat své programové priority.

1 Luka$ Novotny text zpracoval v rdmci Stimulace odbornych pracovnikd FF UJEP, Daniel Sarovec v rdmci pro-
gramu Progres Univerzity Karlovy Q18 — Spolecenské védy: od viceoborovosti k mezioborovosti.

2 Dr. Mgr. Lukas Novotny, M.A., je odbornym asistentem na Katedre politologie a filozofie Filozofické fakulty
Univerzity Jana Evangelisty Purkyné, Pasteurova 13, 400 96 Usti nad Labem. Kontakt: lukas.novotny@ujep.cz.
ResearcherID: B-6781-2016.

Mgr. Daniel Sarovec je internim doktorandem na Katedfe politologie Institutu politologickych studii Fakulty
socialnich véd Univerzity Karlovy, U Kfize 8, 158 00 Praha. Kontakt: daniel.sarovec@fsv.cuni.cz. ResearcherID:
0-3640-2017.

3 Neoficidlné Unie, v originale Union nebo Unionsparteien. CDU jako Christlich Demokratische Union Deutsch-
lands a CSU jako Christlich-Soziale Union in Bayern.

4V originale Sozialdemokratische Partei Deutschlands.
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Vstup a Uspéch Alternativy pro Némecko (AfD)° sice jisté nebyl pfekvapenim, pohlédneme-li
na vysledky strany prakticky ve vSech zemskych volbach, které se konaly od roku 2014 do
soucasnosti (Novotny 2016; Rosenfelder 2017). Presto jde o novy fenomén v tom smyslu,
Ze strany krajni pravice ve volbach do Spolkového snému od 60. let aZz do soucasnosti tak
uspésné nebyly. Posledni celonarodni volby vedle toho potvrdily zisky jednak tém stranam,
které zasedaly i v minulém Bundestagu, tedy Die Linke a Zelenym®, ale dostaly do poslanec-
kych lavic také svobodné demokraty (FDP)’. Tato strana absentovala v uplynulych ¢tyrech
letech v poslaneckych radach, jeji konsolidace za predsednictvi Christiana Lindnera ji vSak
navratila zpét do Spolkového snému. Tato studie se zaméri na vyvoj némeckého stranického
systému od roku 1990, kdy se znovusjednotilo Némecko, az do soucasnosti, presnéji freceno
do poslednich parlamentnich voleb konanych v roce 2017.

Hlavnim cilem je poukdzat na postupny vyvoj systému tendujici k vy$si mife fragmen-
tace, ale pozornost musi byt zcela pfirozené vénovana téz nékterym dalSim signifikantnim
jevim, které se ve vyvoji némeckého stranického systému dlouhodobé projevuji. Nejpr-
ve budou vyloZena néktera specifika vyvoje stranického systému ve sledovaném obdobi.
Hlavni ¢ast studie se soustfedi na analyzu vybranych komparativnich indikator(i némeckého
stranického systému. Budou popsdany hlavni vyvojové trendy a zmény, které Ize ve zkouma-
ném obdobi explicitné vysledovat. Zavérecnd ¢ast pak aspiruje na vysvétleni vyznamnych
novych tendenci, které jsou po volbach 2017 pro némecky stranicky systém urcujici.

Némecky stranicky systém a jeho klicovi aktéri

Némecky stranicky systém lze na Urovni Spolkového snému charakterizovat jako umirnény
pluralismus, coZ je velkd zména oproti fungovani stranického systému v 60., 70. a 80. letech
20. stoleti.? Tehdy stranickém systému dominovaly obé velké vySe zmifiované strany, a navic
také FDP. Jean Blondel tento stav oznacoval jako tzv. systém dvou a pul strany (Vorlander
2007). FDP se od 70. let etablovala jako strana, ktera haji zajmy urednikd a stredni tridy,
v ramci socialné-liberalni koalice s SPD pak pUsobila jako korektiv proti statnimu intervenci-
onalismu, ktery zastavala SPD. Nasledné se FDP v roce 1982 podafil prechod z dominantni
levicové koalice do Kohlovych vlad, coz vedlo k postupnému oslabeni voli¢ského jadra. To je
problém, s nimz se strana potyka fakticky dosud (Niedermayer 1995: 85-86).

Stranicky systém se rozrostl poprvé v roce 1983 o Zelené, a to doslova, protoze pou-
ze s vyjimkou jednoho volebniho obdobi 1990-1994 jsou Zeleni konstantné v Bundestagu

5V originale Alternative fiir Deutschland.
©V originale Biindnis 90/Die Griinen.
7V originale Freie Demokratische Partei.

8 Obecnéji Ize vyvoj némeckého stranického systému rozélenit do péti hlavnich fazi. V prvni fézi (1871-1918),
ktera zapocala jesté pred sjednocenim Némecka, se postupné vyvijely prvni zaklady pozdéjsich vyznamnych
némeckych stran, at uz regionalnich, anebo celondrodnich. O obdobi 1919-1933 se hovofi jako o druhé fazi,
strany jiz fungovaly v plné demokratickém prostredi, nicméné narustal vliv antisystémovych subjektd. Ten byl
dokonan vladou jedné totalitni strany v letech 1933-1945, co? je povaZovano za treti fdazi. Po roce 1945 se ho-
vori o mezifdzi, na jejimz pozadi se postupné odehralo rozdéleni Némecka na vychod a zapad. PInohodnotna
Ctvrta faze, hovorime-li o zapadnim Némecku, se datuje k roku 1949 a byl typicky pravé v textu zminénym sou-
pefenim CDU/CSU, SPD a FDP. Od roku 1983 dale narostl pocet relevantnich stran, at uzZ jde o Zelené ¢i PDS.
(Hlousek 2005: 289) Je vsak zifejmé, Ze proména némeckého stranického systému velmi dynamicky pokracuje.
| proto je legitimni klast si otazku, zda se na zakladé dalSiho vyvoje da hovofit o nastupu dalsi mezifaze, anebo
dokonce nové faze, kterd by odrazela nejen promény vzorc stranické soutéze, ale také aktérd samotnych.
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zastoupeni. Jejich vstupem do Bundestagu zacala byt akcentovana postmaterialni konfliktni
linie, ktera se projevovala zejména v ekologickych tématech.® Zeleni vytvofrili konkurenci
jednak socidlnim demokratiim, ale i liberaldm z FDP a CDU, a to tim spiSe, jsou-li pro ¢asti
voli¢l chdpani jako levicoveé liberalni alternativa (Poguntke 2001; Saalfeld 2002).

V némeckém Spolkovém snému tak od poloviny 80. let existoval systém dvou konku-
rujicich si blokd: CDU/CSU a FDP na strané jedné a SPD a Zelenych na strané druhé. Postupny
naskok prvné jmenovaného bloku, ktery jesté v roce 1990 dosahoval 16,2 procent, se vSak
zmensoval, hned v nadchdazejicich volbach v roce 1994 (Cinil jen 4,63 procent. A od roku
1998 pak po dvé volebni obdobi existovala vlada socialnich demokrat( se Zelenymi. V kon-
stelaci obou téchto blok( vznikaly vlady az do roku 2005, kdy se kanclérkou stala Angela
Merkelova (CDU). Ta nasledné pfrikrocila ke spolupraci v ramci velké koalice, coZ se nabizelo
jako jedind mozna alternativa (Euchner, Preidel 2017).

CDU/CSU a SPD jako obé velké a tradi¢ni masové strany dnes v3ak znatelné oslabuiji.
Zejména SPD se vzdaluje tficetiprocentnimu Uspéchu, a v kone¢ném duasledku i tomu, Ze by
vznikaly vlady Cisté pod jejim vedenim. Presto vSak tato situace mlze vést k paradoxu, jeli-
koZz SPD se muzZe na vladach podilet ¢astéji, nez kdyby presahla onu tficetiprocentni hranici
(Niedermayer 2017). Zejména pokud se pozornost zaméfi na Uroven spolkovych zemi, pak
Ize zjistit, Ze pravé tato strana od pocatku 90. let vladla v koalicich fakticky se vSemi relevant-
nimi subjekty. A i na prvni pohled problémové ¢erveno-Cervené spojeni SPD a PDS™, resp.
Die Linke, které zname naptiklad z Berlina nebo z Meklenbursko-Pfedniho Pomoranska,
ukazuje, Ze SPD je schopna prinutit svého radikalniho levicového koali¢niho partnera k pod-
pofe nepopuldrnich sanaci rozpoc¢tu a k Usporam. Ve spolkové zemi Durynsko pak je SPD
dokonce i mensim koali¢nim partnerem ve vladé, kterou vede Die Linke (Bodo Ramelow).

V tom spociva vysokd mira koali¢niho potencidlu socidlnich demokrati. Na jednu
stranu se muZe jevit jako velka Sance, ale na stranu druhou také jako velké riziko, strana totiz
mUzZe ztracet své nékteré tradicni volice. A problémem je to i proto, Ze SPD tim, Ze od roku
2005 nevyhrala volby a Ze se jeji vysledky dokonce dale snizuji, neni urcujici silou. Nemuze
napfiklad prolomit dosud velké tabu, kterym je vladni kooperace s Die Linke, protoZe na to
obé strany nedisponuji potfebnou vétsinou (Jun 2011).

Kromé téchto vyse jmenovanych dvou velkych stran je soucdsti Bundestagu i strana
Die Linke, ktera sice vznikla v roce 2007, nicméné minimalné v tzv. novych spolkovych ze-
mich je de facto chapana jako pokracovatelka PDS, resp. Linkspartei.PDS.'? Tim byla dadna
podstata némeckého stranického systému, ktery zahrnoval pét politickych stran (Wiesen-
dahl 2001). Némecky politolog Oskar Niedermayer hovofi v této souvislosti o tzv. , tekutém
systému péti stran“3, ¢imz vystihuje i ob¢asné vypadky nékterych politickych stran ve vol-
bach do Bundestagu. Zaroven tim ukazuje na to, Ze se sestavovani koalic v Némecku posouva
smérem k velké koalici, k niZ vibec nemusi existovat akceschopna alternativa. V pripadé

9 K této problematice viz zakladni dilo Ronalda Ingleharta (1977) Tichd revoluce (The Silent Revolution) vztahu-
jici se k tématu tzv. postmaterialnich hodnot, a dalsi navazujici odborné texty.

10 pfipomerime obecné zndmy fakt, Ze na pocatku devadesatych let se Némecko muselo vyrovnavat s integraci
Némecké demokratické republiky (NDR), coz mélo jisty vliv i na podobu stranické soutéze. (Hlousek 2005: 284)

1 Tedy Strany demokratického socialismu (v originale Partei des Demokratischen Sozialismus).

2 Die Linke byla zaloZena 16. ¢ervna 2007 na kongresu v Berliné slou¢enim stran Die Linkspartei.PDS a WASG
(Volebni alternativa prace a socialni spravedlnost, v originale Arbeit und soziale Gerechtigkeit — Die Wahlal-
ternative).

13 Neboli fluides Fiinfparteiensystem.
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uspéchu malych stran pak vSak mize byt feSenim i to, na co Némecko dosud neni na spol-
kové urovni zvyklé, a to koali¢ni vlady o tfech politickych stranach (Niedermayer 2017).
ZkuSenosti s témito koalicemi vSak samoziejmé existuji na Urovni jednotlivych spolkovych
zemi a jejich parlamentd.*

Sestym subjektem se po poslednich spolkovych volbach v roce 2017 stala AfD. Tuto
stranu Ize vymezit jako pravicové populistickou, zE&3sti pravicové extremistickou. Néktefi
jeji clenové jsou dokonce sledovani Spolkovym uradem na ochranu ustavnosti (Bergmann
2017). Jde o stranu, kterd je dnes zakotvena v naprosté vétsiné zemskych snémi a v
méstskych zastupitelstvech. Poprvé kandidovala do voleb do Bundestagu v roce 2013, teh-
dy vsak jesté skoncila pod pétiprocentni hranici. Ovsem jeji uspéch s 12,6 procenty hlasu
v roce 2017 z ni udélal treti nejsilnéjsi politickou silu Spolkového snému. Vznik a ispéch AfD
svédci o jisté vitalité némeckého stranického systému. Vedle AfD vznikla jiz dfive, konkrét-
né v roce 2006, Piratska strana (PIRATEN)*, ktera se vsak na spolkové tUrovni neprosadila a
zGstala Uspésna jen v nékterych spolkovych zemich, pfedevsim pak v Berliné (Niedermayer,
Koschmieder 2015).

Graf 1: Vysledky voleb do Bundestagu 1990-2017

1954 1998 2002 2005 2009 2013 2017

mCOU/CSY msPD FOF mieleni WPDS/Dielinke WAfD

Zdroj: vlastni zpracovdni podle www.bundeswahlleiter.de, tdaje jsou v procentech

14 Ty jsou Casto brany i jako inspirace pro nové podoby vladnuti na Grovni Bundestagu. Naptiklad v debatach
z prvnich povolebnich tydn( v roce 2017 (viz ¢ast Nové tendence ve vyvoji némeckého stranického systému)
se hovotilo také o tzv. jamajské koalici (v némciné Jamaika-Koalition) CDU/CSU, FDP a Zelenych. Objevovaly
se argumenty, e tato koalice jiz existuje ve spolkové zemi Slesvicko-Hol3tynsko. Nazev, ktery se bé&zné vzil
zejména v medialnim prostoru, odkazuje k zakladnim barvam zainteresovanych politickych subjekt(, tedy
v pfipadé CDU/CSU cerna, v pfipadé FDP Zluta a v pfipadé Zelenych zelend. Zaroven to jsou barvy uZité na
vlajce Jamajky. Byly i pfitomné debaty o mensinové vladé, coZ je pro némecké politické prostiedi také novy
fenomén (napf. Niclauf? 2017).

15V originale Piratenpartei Deutschland.
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Jak souhrnné ukazuje Graf 1, stranicky systém Spolkové republiky Némecko je dlouho-
dobé zaloZen na politické konfrontaci mezi CDU/CSU a SPD (Rohe 1992: 164-170; Jesse
1997: 63-70). V ni vitézi od roku 2005 az do soucasnosti prvné jmenovany sestersky blok,
navic rozdily ve volebnich ziscich obou subjektl se v poslednich volbach spiSe navysuiji.
Pfipomenme, Ze jesté ve volbach v roce 2005 ¢inil rozdil mezi obéma stranami presné 1
procento. V dalSich volbach vsak jiz Slo vidy o vice nez 10 procent, v roce 2009 Slo o 10,8,
2013 0 15,8 22017 0 12,4 procenta (Dostal 2017).

Rozdily ve volebnich ziscich dokladaji zejména personalni, ale i obsahovou krizi, v niz
se jiz po nékolik volebnich obdobi nachdzi SPD (Kleinert 2010). Na druhou stranu je vSak
vidét obecnéjsi pokles podpory obou téchto stran, ktery poukazuje na postupnou krizi tra-
di¢nich masovych stran (Poguntke, Boll 1992: 331; Smith 1993: 95; Jun 2011).

Data a metodologie

Z hlediska metodologického ukotveni tento text predstavuje komparativni pfipadovou stu-
dii. Hlavnim cilem je najit odpovéd na dvé hlavni otazky: ,Jakym zplsobem se proménil
némecky stranicky systém po volbdch do Bundestagu v roce 20177 Jak se némecky stranic-
ky systém proménil od roku 1990 do soucasnosti a jaké Ize v tomto vyvoji spatifovat trendy?*

Ohniskem zdjmu je nejen zachyceni jednotlivych vyvojovych specifik némeckého
stranického systému, ale i diraz na vyznamné promény dilezitych aktérd, respektive poli-
tickych stran: CDU/CSU, SPD, FDP, Zelenych, PDS/Die Linke a AfD. Sledované obdobi zacina
volbami prvniho radu, tedy volbami do Spolkového snému v roce 1990 a kon¢i témi dosud
poslednimi v roce 2017. Hlavnim zdrojem dat pro analytickou ¢ast jsou data némeckého
Bundeswahlleiteru. Ty jsou ddle vyuZity nejen pro kvalitativni analyzu hlavnich zmén stra-
nického systému, ale i pro dopocet komparativnich indikator uzivanych pfi pohledu na
dynamiku vyvoje stranickych systém.

Prvnim z aplikovanych ukazatelll je Pederseniv index. Ten zachycuje vyznamny
aspekt podobnosti a odliSnosti vzorcl stranického systému v prabéhu ¢asu. Jinymi slovy je
mozné fici, Ze jde o voli¢skou volatilitu, prostifednictvim které Ize blize specifikovat promé-
nu, ¢i naopak uchovani stability zkoumanych stranickych systému. Tento index ukazuje, jak
se v ¢ase ménila volebni sila a velikost dané strany ¢i stranického systému v pribéhu dvou
po sobé nasledujicich voleb (Pedersen 1979: 3). Pederseniv index volatility je dopocitdvan
na zakladé tohoto vzorce:

V=1/22|Pit_ Pit-1|

Zde P_predstavuje zisk politické strany v % hlasti ve volbach t a P je zisk téZe strany ve vol-
bach predchozich (Chytilek, Sedo, Lebeda, Caloud 2009: 90). Index méize nabyvat hodnoty
nického spektra. Naopak nejvyssi mozna hodnota indexu 100 ukazuje na kompletni zménu
stranického spektra. Index neni urcen pro prizkum zmén individualnich preferenci, ale pou-
ze pro vyzkum agregované podpory. V tomto kontextu je tfeba poukdzat na vyznamny fakt,
Ze index je vhodny pro analyzu stability daného stranického systému a jeho pfipadnych
zmén, nikoliv pro popis individudlniho voli¢ského chovani (Sedo 2001: 64; Linek 2014).

6 Jedna se o prvni volby bezprostfedné po znovusjednoceni Némecka v roce 1990.
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Dalsim ze Siroce uzivanych komparativnich indikatora uzivanych pro analyzu stranickych sys-
tém je index efektivniho poctu stran'’, s nimz prisli Markku Laakso a Rein Taagepera (1979):

N=1+Zn:pi2
=1

Index efektivniho poctu stran predstavuje nastroj k analyze poctu politickych stran v sys-
tému, pricemz se prihlizi k jejich volebni sile a volebni velikosti. JestliZze se v analyzovaném
stranickém systému nachazi jenom jedna politicka strana, potom se hodnota indexu rovna
Cisle 1. Jestlize by hypoteticky dvé politické strany ziskaly shodné po 50 % hlas(, pak by
efektivni pocet stran nabyval hodnoty 2 (viz Lebeda 2011: 516-517).18

Poslednim uzitym indikatorem, z néhoz studie vychazi, je index agregace, ktery méfi
silu nejsilnéjsi strany v parlamentu v relaci k ostatnim parlamentnim strandm (Meyer 1980;
Kubat 1998). K jeho vypoctu se pouziva nasledujici vzorec:

A=S/N

V ném A predstavuje vlastni hodnotu indexu agregace, S znamena procento mandat(
ziskanych vitéznou politickou stranou a N predstavuje pocet stran zastoupenych v parla-
mentu. Jak upozornuje M. Kubat (1998: 237) v ndvaznosti na zjisSténi L. Mayera (1980), plati,
Ze vysoka hodnota indexu agregace cini z kreovani koalic snadnéjsi ukol, jelikoz stranicky
systém je za téchto podminek vice koncentrovan. Idealnim efektem z této situace vyplyva-
jicim by pak méla byt vysoka stabilita vlad.

Dynamika vyvoje némeckého stranického systému v letech 1990-2017

V otdzce volatility pozorujeme trendy, které jsou viditelné i v jinych zemich. Oslabuji tradi¢ni
strany, objevuji se strany nové, a systém se tak fragmentuje. OvSem vse z toho se Némecka
dotyka vyrazné méné, nez je tomu v jinych zemich.® Graf 2 znazornuje, Ze mira volatility
sice v poslednich dvou po sobé jdoucich volbach, tedy v letech 2013 a 2017, stoupla na 15,6
resp. 15, ¢imzZ se napfiklad v porovnani s hodnotou roku 2002, ktera dosahla 6,5, zdvojnaso-
bila. V komparaci s poznatky o volatilité z jinych zemi jde nadale o hodnoty pomérné nizké.
To svédci spise o urcité stabilité némeckého stranického systému.

Presto vsak pfi pohledu na Graf 2 miZeme vypozorovat jasné vyvojové trendy.
Predné je pozoruhodné, Ze i presto, Zze v roce 1998 bylo ukonceno obdobi ¢tyf mandat(
Kohlovych vlad, tak hodnota pro rok 2002 (6,5) nesvédci o Zadnych zdsadnich pohybech.
Systém se dokonce jesté koncentroval, aZz do roku 1998 totiZz v Bundestagu sedélo pét poli-
tickych stran, v nasledujicim obdobi jiz byly pouze Ctyfi. K prfeskupeni doslo v tom smyslu, Ze
v roce 1998 posilila SPD o 4,5 procenta, ¢imz se dostala na svij nejvyssi vysledek ve sledo-
vaném obdobi od roku 1990 do soucasnosti, a CDU ztratila 6,3 procent. Posuny u ostatnich
subjektl byly z tohoto hlediska minimalni.

7 Tento index podle T. Lebedy (2011: 516-517) ptinasi velmi podobnou informaci jako index fragmentace,
avsak v jiné podobé.

18 Takova situace je vsak krajné nepravdépodobnd, jedna se Cisté o teoreticky priklad, ktery blize ptiblizuje
vyznam indexu efektniho poctu stran a vysvétluje jeho principy.

19 V¢etné zemi stfedni Evropy.
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Prvni navyseni indexu volatility pozorujeme u voleb v roce 2002 a bylo dano ziskem CDU
0 3,4 procent a Zelenych o 1,9. Stale se vSak jedna de facto o minimalni posuny. Hodnota
12,7 pro rok 2005 ukazuje jednak na oslabovani obou velkych stran, CDU a SPD (o 3,3 a 4,3
procent) a na narust FDP, PDS a Zelenych (o 2,4, 4,7 a 0,5 procent). Tyto volby byly posled-
nimi, kdy SPD stacila konkurenéni CDU/CSU. Jiz ve volbach nasleduje totiz jeji propad o0 11,2
procent, coz ve vysledcich ¢ini rozdil mezi CDU/CSU a SPD o 10,8 procent). Dosud nejvyssi
hodnoty indexu volatility byly zjistény v letech 2013 a 2017 a zpUsobily je vedle pohybu obou
velkych stran (zejména narlst CDU/CSU o 7,7 bodi na 41,5 procent) také propad FDP 0 9,8
procent, coz pro tuto stranu znamenalo docasny odchod z poslaneckych lavic. Krom toho se
pod vstupem do Bundestagu zastavila i AfD se 4,7 procenty. Uspéch této strany se dostavil a?
v poslednich volbach, kdy strana posilila o 7,9 bodl na 12,6 procent. Nejvyznamné;jsim po-
sunem ve voli¢ském chovani v téchto volbach vsak byl ubytek voli¢d CDU/CSU o 8,6 procent.
Tim se hodnota Pedersenova indexu udrzela na pro némecky kontext vysokych 15 bodech.

Graf 2: Volatilita ve volbach do Spolkového snému 1990-2017
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Zdroj: vlastni vypocet podle www.bundeswabhlleiter.de

Vyvojem efektivniho poctu stran (Graf 3) poukazuje na znaéné vykyvy zejména zhruba v po-
slednim desetileti. Pfed tim vSak vykazoval relativné setrvalou tendenci. Index dosahoval
jesté pred rokem 1990 hodnoty pod 3. To korespondovalo se zminovanou Blondelovo ka-
tegorizaci némeckého stranického systému jako systému dvou a pul strany, kdy vedle dvou
velkych stran CDU/CSU a SPD plsobila jako tfeti subjekt jesté FDP, jakozto koali¢ni partner
k jedné z téchto stran.
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Zdroj: vlastni vypocet podle www.bundeswahlleiter.de

V roce 1990 jiz hodnota efektivniho poctu stran vystoupala na hodnotu 3,5, coZ byl vysle-
dek, kolem néhoZ se hodnota pohybovala i v nasledujicich tfech volbach do Bundestagu,
tedy az do roku 2002. Vedle CDU/CSU, SPD a FDP pusobila v tomto obdobi v poslaneckych
lavicich nové jiZ i strana Spojenectvi 90/Zeleni, jiz se podafrilo etablovat jako ekologicka al-
ternativa natolik, Ze dokonce nikde jinde v Evropé dodnes nejsou Zeleni natolik silni, jako
je tomu pravé ve Spolkové republice Némecko. Nastup PDS v této dobé jesté nebyl nijak
silny a jednalo se o silu, ktera se teprve konsolidovala s tim, Ze vyrazné silnéjsich vysledku
dosahovala v tzv. novych spolkovych zemich. Uspésny je spi$e a? ndstupnicky subjekt této
strany, Die Linke, jejiZz vznik v roce 2007 se promitl pochopitelné azZ ve volbach do Spolkové-
ho snému v roce 2009 (Moreau, Lang 1996).

Die Linke je vysledkem promény levicové radikdlniho tabora a jisté nutnosti formovat
tuto politickou silu nejen ve vychodni ¢asti Némecka. S odkazem na drivéjsi socialistickou
prislusnost a postkomunismus se ale objevila se potieba tyto radikalné levicové progra-
mové priority prenést i na zapad (Moreau, Schropp-Grabiak 2002). To se podafilo pravée
az s prerodem puUvodni strany Linkspartei.PDS a jejim spojenim s WASG pravé v Die Linke
(Novotny 2008). Die Linke se podafilo okamzité zkonsolidovat natolik, Ze strana je od roku
2009 soucasti Bundestagu. Ostatné hodnota efektivniho poctu stran 4,8 je pravé dana tim,
Ze i mensi politické strany, tedy FDP, Zeleni a Die Linke, obdrZely ve volbach nad 10 procent.
Jednalo se o nejvyssi hodnotu, kterd kdy dosud byla v téchto volbach zaznamendna a byla
to predzvést nasledné dalsi fragmentace stranického systému.

Pfesto se vSak nejednalo o nejvyssi hodnotu, ta byla dosazena v dosud poslednich
volbach, bylo to 5,1. V némeckém Bundestagu zasedlo poprvé 6 politickych stran a silna byla
zejména AfD s 12,6 procenty. Jednalo se skutecné o zcela novou realitu, vidyt jesté pfi vol-
bach v roce 2013 se ukazala urdita sila tradi¢nich masovych stran, zejména CDU/CSU, ktera
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ziskala s 41,5 procenty jeden ze svych historicky nejlepsich vysledkt. Pokles zisku strany na
32,9 procent, tedy o 8,6 procent, pak otevrel dvere do poslaneckych lavic opét FDP a také AfD.

Pfi pohledu na Graf 4 je vidét, Ze od roku 1990 do voleb v roce 2009 sice zména in-
dexu agregace patrnd byla, ale jen minimalné. D4 se fici, Ze bylo moZné detekovat setrvaly
pokles, vyjimku tvori volby 1998, kde index o 0,16 procentniho bodu narostl. Hodnoty in-
dexu mezi lety 1990 a 2009 v zdsadé oscilovaly okolo ¢isla 8. V ndvaznosti na vySe zminéné
trendy je vhodné doplnit, Ze v tomto ¢asovém useku vzdy v Bundestagu zasedlo celkem 5
politickych stran. Neni bez zajimavosti, Ze v letech 1990-1998, tedy trikrat po sobé, vitéz
pokaZzdé zaznamenal zisk pres 40,9 % hlas(. Pro vitéze od roku 2002 do roku 2017 platilo, Ze
ziskal vzdy alespon 32,9 % (viz Graf 1).

Graf 4 dale ukazuje, Ze v roce 2013 doslo ke skokovému navyseni indexu agrega-
ziskem vitéze CDU/CSU dosahujicim 41,5 %, pficemz pfi rozdéleni 631 mandatl zasedly
v parlamentu celkem 4 strany. Tato situace poukazovala zejména na velice silnou pozici
vitéze. Pravy opak nastal pfi volbach 2017, kdy CDU/CSU jako vitézna formace zazname-
PFi distribuci celkového poctu 709 mandati se do Bundestagu dostalo celkem 6 formaci.
Index agregace timto klesl o vice nez polovinu, coZz znamenalo dosud nejen nejvyssi miru
miry fragmentace stranického systému a oslabeni pozice vitéze, coz teoreticky muize vést
k obtiznému sestavovani vladni koalice.?

Graf 4: Index agregace ve volbach do Spolkového snému 1990-2017
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Zdroj: vlastni vypocet podle www.bundeswahlleiter.de.

20 Nicméné neznamena to, Ze by se jednalo o jakkoliv nestandardni odchyleni od index( agregace méfitelnych
v ostatnich evropskych stabilizovanych demokraciich (srov. Kubat 1998: 237).
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Nové tendence ve vyvoji némeckého stranického systému

Na tomto misté je zcela legitimni poloZit si otazku, zda Ize volby do Spolkového snému 2017
povazovat ve vyvoji némeckého stranického systému jako prelomovy moment. Je evidentni,
Ze fragmentace némeckého stranického systému dospéla po poslednich volbach do dalsi
vyvojové faze. Tyto volby se totiz vyznacCovaly hned nékolika zvlastnostmi: viilbec poprvé
v historii némeckého parlamentarismu se stalo to, Ze se stranicky systém rozrostl na Sest
politickych stran; obé tradi¢ni velké masové strany, tedy CDU/CSU a SPD, dosahly svych his-
toricky nejhorsich vysledku; treti nejsilnéjsi silou se stala pravicové populisticka AfD s prvky
extremismu (Novotny, Sdrovec 2018). Takto silnym se dosud Zadny pravicové populisticky
subjekt nestal (HauRner, Leininger 2018).

K tomu je tfeba pfFicist i jiz étvrté vitézstvi lidryné kandidatky CDU/CSU Angely Mer-
kelové v fadé. Tim se tato politicka zaradila po bok nejuspésnéjsich némeckych kanclér
Konrada Adenauera a Helmuta Kohla. Volby se uskutecnily ve spolecensky sloZité atmosfé-
fe, kdy se jednim z dominujicich témat stala uprchlickd krize a téZ krize eurozény, potazmo
krize celé Evropské unie. Samotnou specificnost voleb spolehlivé doloZil i vyvoj povolebni
situace a nasledného vyjednavani. Jednou z variant mozného vladnuti byla koalice tfech po-
litickych stran, tedy CDU/CSU, Zelenych a FDP. To by bylo vibec poprvé v historii koali¢niho
vladnuti ve Spolkové republice Némecko, kdy by vznikla spolkova vldda sloZzena ze tfech po-
litickych stran. Sestavovani vlady bylo v takovém kontextu ¢asto velmi sloZité a vznik koalice
CDU/CSU s SPD nebyl zpocatku prilis pravdépodobnou variantou.

Situace s obtiznym sestavovanim koalice v Némecku po volbach 2017, které napovi-
dala proména hodnoty indexu agregace vyse, vSak skutecné nastala. Po fadé jednani nakonec
doslo k pokracovani velké koalice CDU/CSU a SPD. Socialni demokraté se pro setrvani v koa-
lici vyslovili ve vnitrostranickém referendu, kterého se zucastnilo zhruba 78 % clen(. Pro se
vyslovilo 66 % hlasujicich, proti bylo potom 34 %, coZ se ve vysledku ukazalo jako mnohem
vyssi hodnota, nezZ jaka byla v dobé pred stranickym referendem predikovdna. S podporou
celkového poctu 364 hlasl se 14. biezna 2018, tedy vice jak pét a pal mésice po volbach, sta-
la Angela Merkelova staronovou némeckou kanclérkou (Ceskenoviny.cz 2018, Schlee 2018).

V souladu s vySe nastinénou analyzou je z hlediska vyvoje dynamiky stranického
systému mozZné vypozorovat a popsat zasadni promény. Lze fici, Ze soucasna struktura
stranického systému Spolkové republiky Némecko vykazuje hned nékolikero vyznamnych
specifik, o kterych je mozné pojednat v rdmci tfi hlavnich oblasti.

Fragmentace, polarizace a segmentace

V prvni fadé jsou jimi duleZité urcujici momenty: fragmentace, polarizace a segmentace. Je
zfejmé, Ze postupujici fragmentace se vyznamné projevilaive volbachvroce 2017. Polarizace
stranické soutéZe se ukdzala predevsim tim, Ze ve stranickém systému se etablovali aktéfi
jako Zeleni, také Die Linke a nejnovéji i AfD (Arzheimer 2015). Soucasna proména FDP smé-
rem ke stfedu a snaha oslovovat i socidlné liberalni segment voli¢l, a vyssi schopnost ke
konsensu u velkych stran CDU/CSU a SPD, vnasi promény do oblasti politické komunikace
téchto subjektl s voli¢i (Schmidt 2014).

Pokud hovorime o vyssi mife segmentace politického trhu v Némecku, pak je mozné
opét vhodné odkdzat na zjiSténi Oskara Niedermayera, ktery nejen ze hovofi o ,tekutém
systému péti stran”, ale uvadi téz pojem ,tekutd stranickd soutéz”, jakozto dalsi signifikantni
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jev némecké politiky (Niedermayer 2007). Ta ma za nasledek vyrazné vétsi neprehlednost
raznych potencidlnich koali¢nich blok(. Jinymi slovy: drivéjsi predvidatelné vnimani politi-
ky, kdy vznikaly jednoznacné bud’ pravicové, nebo levicové koalice o dvou subjektech, se
nejpozdéji od poslednich voleb do Bundestagu 2017 proménilo (Novotny, Sarovec 2018).
Voli¢ska zakladna stran spiSe klesd, coZ se vyrazné hire predikuje i ve vyzkumech verejného
minéni. NarUstd volatilita volicl, ktefi se rozhoduiji vice situa¢né, coz doklada pokles miry
stabilnich voli¢a tvoficich tradi¢ni elektorat jednotlivych stran.

Podobné tendence je mozné spatfovat i mimo hranice Némecka. A tak napftiklad
debaty o spojeni CDU/CSU, FDP, tedy dvou pravicovych stran, spole¢né se Zelenymi, uka-
zuji na redefinici tradi¢nich Stépicich linii, na politicky pragmatismus a na hledani novych
programovych prasecik( (Niedermayer 2017). Podobné programové na prvni pohled ne-
homogenni koali¢ni svazky jiz vznikaji na Urovni spolkovych zemi, a tak napfiklad to, Ze SPD
kooperuje s FDP, nebo Ze CDU vstupuje do koali¢niho vladnuti se Zelenymi, jiz dnes je reali-
tou, kterd ukazuje na utvareni novych Stépeni.

Duasledek fragmentace je vedle postupného nardstu podpory u Zelenych, ktery po-
zorujeme od 80. let, a PDS, resp. Die Linke, k némuz dochazi az od 90. let. Vyznamnou je
dnes v tomto kontextu i mira podpory pro AfD. Tato strana dnes pravdépodobné nejvice
téZi z protestnich hlas(. Jeji ¢elni predstavitelé se vyznacuji provokativnim vystupovanim,
cilenou anti-establishment rétorikou a dobre prokalkulovanym prolamovanim nékterych
tabuizovanych témat (Novotny 2016).

Jadro polarizace némeckého stranického systému spociva i v tom, Ze také malé
politické strany se ocitaji na pomyslnych pdlech: v pfipadé FDP naptiklad pozorujeme vi-
bec nejsilnéjsi trzné-hospodarské principy, Die Linke je naopak nejvice intervencionisticka
v oblastech, jako je hospodarstvi nebo socidlni politika, u Zelenych pozorujeme silny liberta-
rianismus, zejména v otazkach kulturniho a socidlniho uznani rliznych spolecenskych skupin.
U AfD je pak jasny akcent na autoritativni hodnoty vnitfni a vnéjsi bezpeénost, nacionalis-
mus a tradicionalismus (srov. Berbuir, Lewandowsky, Siri 2014; Arzheimer 2015). K témto
zavéram je mozné dojit jednak na zadkladé analyzy programatiky téchto stran, ovSem jsou
patrné i pfi pohledu na sebedefinici téchto stran: FDP se chape jako ,trzni strana“, Die
Linke jako jedina , strana socidlniho statu®, Zeleni se stavi do role obhajce kulturni pestrosti
a tolerance a AfD ma jiz i v ndzvu strany to, Ze je a chce byt alternativou, v tomto pfipadé
konkrétnéji vzato urcitou ,,ndrodni alternativou®.

Odlisna role hegemonii

Obé velké strany, tedy CDU/CSU a SPD, se pak identifikuji jako tradi¢ni masové strany politic-
kého stredu a jako takové se snazi integrovat, a do znacné miry i vyvazovat, rizné politické
a hodnotové postoje. Programoveé se stéle vice oteviraji, coz je bud pragmatickym kalkulem
na cesté k navyseni koali¢éniho potencidlu, nebo je to dusledkem téchto tendenci. Jejich
programy jsou proto nové vyrazné vice konsensualni, coz je pravé dlsledkem jejich sebev-
nimani jako ,,masovych stran® Ostatné tento pfistup obé strany i naddle deklaruji. Jsou ale
dnes vice tematicky raznorodé a flexibilni, dalo by se fici, Ze tito aktéfi jsou programové
méné konkrétni. To Ize vnimat jako jejich strategii na cesté k ziskani vétsiho poctu voli¢skych
hlast. Na druhou stranu je viak tfeba zminit, Ze i nadale jsou zachovany rozdily v progra-
mech CDU a SPD, a Ze obé strany se stale orientuji jinym smérem. To je dulezité zejména
proto, aby si strany zachovaly své tradi¢ni volice. Objevuji se ale nové problémy, mezi néz je
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tfeba samoziejmé radit i soucasnou problematiku migrace. Takova témata vyzaduji feSeni,
ktera nejsou jednoduse ideologizovatelna, tim spisSe na zakladé tradicnich politickych ideo-
logii (Trein, Beckmann, Walter 2017).

Je vsak tfeba vidét, a to zejména s ohledem na hned dvé volebni obdobi, kdy obé
strany byly soucéasti spolecné koalice v Cele s Angelou Merkelovou, jisté sblizovani (Jun 2011;
Niedermayer 2017). To vedlo k pochopitelnému obsahovému pfiblizeni se obou subjektd. |
pres zifejmé rozdily mohou byt nakonec obé pozice v podstaté kompromisni. Je tedy mozné
identifikovat dvé tendence soucasného smérovani tzv. velkych stran: jednak snahu udrzet si
své tradi¢ni voli¢e bud’ konzervativnim, nebo silnym socialnim zamérenim, na druhou stra-
nu otevrit se také novym voli¢cdm. To souvisi s hledanim nové stranické identity, coZ je déj
odehravajici se na pozadi promén soucasné stranické soutéze.

Vyznamnym milnikem byl vysledek voleb do Bundestagu v roce 1998. Poprvé totiz
doslo k Uplné zméné vlady: SPD a Spojenectvi 90/Zeleni nahradilo dosavadni vladni koalici
CDU/CSU a FDP v Cele s Helmutem Kohlem. V této nové konstelaci vydrzela vidada Gerharda
Schrddera takrka dvé cela volebni obdobi, konkrétné az do roku 2005. Béhem této doby se
dokonala proména SPD v némeckém stranickém systému, zejména v oblasti ekonomiky.
VlIada totiz pfijala dokument Agenda 2010, ktery byl reakci na ekonomické problémy Né-
mecka. Reagoval také na globaliza¢ni tendence a v zahranici byl vniman velmi pozitivné.
Naopak v Némecku byl pfijat velmi kontroverzné.?* SPD se tim prenesla vice do pragmatické
centristické pozice, i kdyZ se snazila zachovat si své tradi¢ni programové priority. Stranu
to vsak postavilo do tézké pozice, coz se v praxi nejviditelnéji projevilo na Ubytku podpory
voli¢h. Ztrata mezi lety 1998 a 2009 dosahla zhruba 10 milion( hlas(. Ostatné v dasledku
tohoto smérovani strany za Gerharda Schrodera byla i zaloZzena strana WASG. SPD tento
vyvoj zasadné oslabil, coZ vedlo v roce 2005 k prohfe s CDU/CSU o skoro 11 procent.

Zmeény byly patrné také u CDU. Za prvé existovala shoda na tom, Ze pokud by strana
nepusobila jako ,strana socidlni zimy“??, ziskala by vétsi podporu ve volbach v roce 2005.%2
Angela Merkelova stranu zasadné preménila v subjekt s vyrazné silnéjsimi socialnimi aspekty
(CDU/CSU 2017, 9). Ostatné tento posun strany do stfedu a snaha porozumét i voli¢iim z le-
vého stfedu mély za nasledek i to, Ze v neddvnych sonddazZnich rozhovorech s FDP a Zelenymi
nebyly programové rozdily mezi CDU a Zelenymi az tolik veliké. Dostavily se jasné zmény
jako napfriklad podpora zaméstndvani Zzen, zrovnopravnéni homosexudlnich snatkd a akcep-
tace pristéhovalectvi (CDU/CSU 2017, 43). CDU tyto promény ptijala pomérné rychle. Stejné
svizné vsak opousti nékteré tradi¢ni programové priority jako napfiklad podporu atomové
energie nebo povinnou vojenskou sluzbu pro némecké obcany. Na druhou stranu je vsak
treba vnimat i ty hlasy, které takovou proménu kritizuji s ohledem na ztratu tradi¢ni stranické
identity, a tim v kone¢ném dusledku i voli¢a. Tato kritika prichazi také zevnitt strany.

21V ném se jasné vyZaduje vétsi mira odpovédnosti, upousti se od intervencionismu, od nékterych vyznam-
nych soucasti socialniho statu, zejména co se ty¢e samotné redukce role statu.

22 Toto oznaceni ma vystihnout skutecnost, Ze se ve své programatice pfilis nezamérovala na socialni aspekty
spolecenského Zivota.

2 Strana si je tohoto velmi dobfe védoma a usiluje proto, at jiz ve velké koalici s SPD, nebo v koalici s FDP, o
socialnéjsi programové zaméreni.

[ g




Némecky stranicky systém a volby do Bundestagu 2017

Hleddni A/alternativ a (staro)novi aktéri

Vyznamnou novou tendenci ve stranickém systému Némecka je pak vznik a nasledny
Uspéch AfD (viz Novotny, Sarovec 2018).2* Podle nékterych politologli se vstupem AfD nej-
prve do zemskych parlament(, a na podzim roku 2017 i do Spolkového snému, zakondila
etapa neuspésného dobyvani subjektl krajni pravice poslaneckych lavic (srov. Berbuir, Le-
wandowsky, Siri 2014; Arzheimer 2015). Strana se z typické single-issue party orientované
narodné-konzervativné vypracovala postupné do naprosté vétsiny zemskych parlamentu.
AfD je dusledné euroskeptickd, odmita spole¢nou ménu euro a kritizuje soucasné posta-
veni Némecka v EU, a to zejména s ohledem na migracni krizi (AfD 2017, 7). Jednd se o
kritiku velmi silnou, ktera takto ostre dosud od subjektd krajni pravice nezaznivala. Strana
vsak stale prochazi vnitini konsolidaci. Napfiklad roce 2015 zaznamenala dokonce stranické
nepokoje, které vyustily v odstoupeni kfidla liberalné-ndrodnich zakladateld kolem Bernda
Liickeho. Uspéch z poslednich voleb do Bundestagu ved| napfiklad k odstoupeni predsed-
kyné Frauke Petryové.

Z novych tendenci je pozoruhodny také vyvoj FDP (FDP 2017). Strana se v roce 2013
poprvé ve své historii nedostala do Spolkového snému. To vedlo k zdsadnim programovym
i personalnim zménam, nutnosti stranu programové ozivit a pokusit se ji znovu dostat do
Bundestagu. Z hlediska organizacniho strana musela po ¢tyrleté odmlce v celondrodni poli-
tice zmobilizovat sily. Novému predsedovi Christianu Lindnerovi se nakonec stranu podafilo
dostat zpét. Ovsem napfiklad ztroskotani jednani o koalici mezi jeho stranou, CDU/CSU a
Zelenymi ukazuje na narlstajici obsahové neshody mezi tradi¢nimi koali¢nimi partnery?
(Niedermayer, Koschmieder 2015). Na druhou stranu lze fici, Ze na némecké poméry se do
znacné miry jednalo o experiment v tom smyslu, Ze viibec poprvé méla byt na spolkové
urovni ustanovena koalice tfech stran. | to mohlo mit vliv na kone¢nou nedohodu téchto
aktérq.

Zaver

Dynamiku vyvoje némeckého stranického systému po roce 1990 Ize pfi pohledu na vysledky
analyzy rozdélit na dvé vyznamné etapy. Jak ukazuji nejen volebni vysledky, ale i zvolené
komparativni indikatory stranického systému, do obdobi kolem voleb v roce 2005 nastdvaly
sice promeény, ale raz vyvoje mél spiSe souvisly charakter.

V ramci stranického vyvoje sice zmény patrné byly, nejednalo se vSak o zadné dra-
matické vykyvy. To se zménilo pravé po volbach v roce 2005, kdy se objevuje jak vyznamnéjsi
narUlst miry volatility, tak i efektivniho poctu stran. Zaroven se objevila tendence poklesu in-
dexu agregace. Na pozadi souboje hegemon( CDU/CSU a SPD, ktery v zasadé odrazi volebni
vysledky, se od roku 2009 dokaZi vyznamnéji prosazovat i dalsi aktéri. Dvé velké etablované
strany vSak souhrnné nezaznamendvaji zvlast vysoké propady volebnich ziskd, jelikoZ stale
dosahuji na vysledky okolo 20 az 30 procent. Plati ale, Ze pro SPD byl vysledek 20,5 procenta
od roku 1990 nejhorsi. Dlouhodobé nejuspésnéjsim subjektem je od roku 1990 CDU/CSU.

To se potvrdilo i v zatim poslednich volbach v roce 2017, byt je tfeba v tomto kontex-
tu poukazat na vyznamnou proménu celkového charakteru stranického systému. Z hlediska

24 pro $irsi kontext tykajici se teoretickych a praktickych pfistup@ k novym politickym strandm viz Sarovec 2016
a 2018.

% Témi CDU/CSU a FDP po nékolik volebnich obdobi byly.
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povolebni situace v roce 2017, s pfesahem do roku 2018, plati, Ze jeSté nikdy netrvalo se-
stavovani némecké vlady tak dlouho, jako pravé po poslednich volbach. Propad podpory
SPD pfitom doprovazely Uvahy o tom, nakolik je tento stav ovlivnén koalicnim viadnutim
v ramci velké koalice s CDU/CSU. A ostatné i v CDU/CSU se objevovaly kritické hlasy vici této
kooperaci, a to pravé pri pohledu na mirny, byt patrny, pokles voli¢ské podpory. To celkové
poznamenalo i koaliéni vyjedndvani po volbach v roce 2017. Vyznamné nové specifikum lze
spatfovat v tom, Ze se vedly tzv. sondazni rozhovory i mezi CDU/CSU, FDP a Zelenymi, tedy
vibec poprvé mezi aktéry, ktefi mohli utvofit tficlennou vladu. Tu pfitom Spolkova republi-
ka Némecko na Urovni Bundestagu dosud neméla.

Vysledkem vyjedndvani byl nakonec format velké koalice, ktery se v minulosti reali-
zoval spiSe vyjimecné. Do roku 2005 byla vlidda na tomto pldorysu sestavena pouze jednou,
stalo se tak v 60. letech. Naopak od roku 2005 je tato varianta preferovana jiz potreti. Po-
dobné si také i némecky stranicky systém na spolkové urovni zvyka na to, Ze v poslaneckych
lavicich zasedli viibec poprvé v historii zdstupci 6 politickych stran. To z hlediska vyvoje
trendu ostatné velmi dobre reflektuji zejména index efektivniho poctu stran a index agre-
gace. Z hlediska aktérq, ktefi se v poslednich volbach projevili jako novi, jsou vyznamné dvé
strany. Tretim nejsilnéjSim subjektem stala s 12,6 procenty pravicové-populisticka strana
AfD, a spiSe jako staronovy subjekt se navratila FDP.

Obecné Ize fici, Ze v konfrontaci s novymi tématy a s vyvojem spolecenské situace
se prabézné objevuji nova stépeni, ktera maji na podobu stranické soutéze a rozlozeni sil
etablovanych i novych aktérd znaény dopad. To ostatné vyvoj stranického systému Némec-
ka zejména po poslednich volbach odrazi dostatecné prikazné. Je vSak otazkou, a zaroven
vyzvou pro dalsi kontinudlni vyzkum, nakolik jsou promény stranického systému po volbach
v roce 2017 nahodilé, anebo zda se jedna o indikaci zcela nového vyvojového trendu.
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